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HONORABLE ASAMBLEA:

A la Comisién de Justicia, le fue turnada para su estudio y dictamen
correspondiente, Iniciativa con Proyecto de Decreto presentada por el C.
DIPUTADO RIGOBERTO QUINONEZ SAMANIEGO, integrante de la LXVII
Legislatura, que contiene reforma al articulo 272 de Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Durango; por lo que en cumplimiento a la
responsabilidad encomendada y de conformidad con lo dispuesto por los articulos
93, 103, 123, 183, 184, 186, 187, 188, 189 y demas relativos a la Ley Organica del
Congreso del Estado de Durango, nos permitimos someter a la consideraciéon de

esta Honorable Asamblea, el presente dictamen, con base a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Los suscritos damos cuenta que la iniciativa descrita en el proemio del
presente dictamen fue presentada al Pleno de éste Congreso en fecha 21 de
noviembre de 2017, asi mismo, que tiene como objeto el reformar el articulo 272 de
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Durango, con la intencion de
establecer como término para la figura procesal de la reconvencién el de 9 dias,

mismo término que se tiene para la contestacion de la demanda.

SEGUNDO.- Para realizar el analisis de la presente iniciativa es oportuno retomar
la definicién de la reconvencién, se entiende por la misma; como la figura procesal
gue permite a la parte demandada en un juicio presentar, a su vez, una demanda
Unicamente en contra del actor, mediante la cual reclame a éste diversas
prestaciones que pueden formar parte de la controversia; derecho que debera

ejercer precisamente al momento de contestar la demanda.
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TERCERO.- La figura procesal de la reconvencion se establece en el articulo 272
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Durango, estableciendo que
“El demandado que oponga reconvencion o compensacion lo hara precisamente al
contestar la demanda y nunca después, y se dara traslado del escrito al actor, para
que conteste en el término de seis dias”, es decir que el actor ahora demandado

tendra el término de seis dias para la contestacion de la demanda.

Sin embargo el mismo ordenamiento antes mencionado establece un término
distinto para la contestacion de la demanda inicial, que es el de 9 dias, por lo que el
iniciador argumenta en su exposicion de motivos que el término de seis dias que
establece el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Durango, para la
contestacion de la demanda en reconvencion, se encuentra en clara desventaja
frente al actor de la reconvencién, en donde la carga de la prueba pasa al

demandado al oponer sus excepciones.

Y ésta desventaja planteada resulta ser contradictoria de lo establecido en los
articulos 14 y 16 Constitucional, de los cuales se desprende el derecho a la igualdad
procesal, de los que se interpreta que los litigantes deben encontrarse en una
relativa paridad de condiciones y que ninguno puede encontrarse en una posicion
de inferioridad juridica frente al otro, es decir, no debe concederse a una parte lo

gue se niega a la otra.

CUARTO.- Aunado a lo anterior el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles
establece en su articulo 333 que el término para la contestacion de la demanda en
reconvencion sera el mismo planteado para la contestacion de la demanda original
es decir el de 9 dias, por lo que es claro que la legislacion Federal, la cual obliga a
los Estados a seguir sus lineamientos estd en concordancia con el principio de
igualdad procesal consagrado en los articulos 14 y 16 Constitucional, por lo que es
evidente que la reforma propuesta es a todas luces procedente, toda vez que por
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un lado debe acatar la constitucionalidad de la figura procesal y por otro debe

atenderse a la homologacién con los términos establecidos en la legislacion federal.

En base a lo anteriormente expuesto y considerado, esta Comisién que dictamina,
estima que la iniciativa cuyo estudio nos ocupa, es procedente. Asi mismo nos
permitimos someter a la consideracion de esta Honorable Representacién Popular,
para su discusion y aprobacién correspondiente en su caso, el siguiente:

PROYECTO DE DECRETO

LA SEXAGESIMA SEPTIMA LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE DURANGO, EN EJERCICIO DE LAS
FACULTADES QUE LE CONFIERE EL ARTICULO 82 DE LA CONSTITUCION
POLITICA LOCAL, A NOMBRE DEL PUEBLO DECRETA:

UNICO.- Se reforma el articulo 272 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de Durango, para quedar de la siguiente manera:

ARTICULO 272. El demandado que oponga reconvencion o compensacion lo hara
precisamente al contestar la demanda y nunca después; y se dara traslado del

escrito al actor, para que conteste en el término de nueve dias.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacion
en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Durango.

SEGUNDO.- Se derogan todas las disposiciones legales que se opongan a lo

establecido en el presente decreto
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El Ciudadano Gobernador del Estado, sancionara, promulgara y dispondra se

publique, circuie y observe.

LA COMISION DE JUSTICIA

SO P> d
DIP. LUIS ENRIQUE-BENITEZ OJEDA
PRESIDE7TE

, CIawn ™) o
DIP. JORGE PEREZ ROMERO DIP. CLARA MAYRA ZEPEDA GARCIA
SECRETARIO VOCAL

DIP. BREND@UCENA ROSAS GAMBOA
VOCAL
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